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Edelachthare vrouwe, heer,

Met uw brief van 9 maart 2006 heeft u ons het beroepschrift toegezonden van Maatschap Beukeveld
te Hoorn, hierna te noemen appellante, waarbi zij opkomt tegen het besiuit van het Productschap
Zuivel {hierna te noemen productschap) van 2 februari 2008, met het kenmerk JZ/243315 (bilage
beroepschrift).

MWaar aanleiding van dit beroepschrift delen wij u het volgende mede.
De feiten

Lw Cellege heeft op 7 oktober 2005 uvitspraak gedaan in een zaak van appellante tegen het
productschap (AWE 02/361). Deze zaak betrof een kwaliteitskarting opgelegd naar aanieiding van de
bevinding van melkvreermnde bacteriegroeiremmende stoffen in een melkmonster van 20 juni 1998,
Gelet op het arrest van het Hof van Justitie van de Europese Gemeenschappen van 26 mei 2005 in
de zaak C-283/03, is het betrokken besluit door uw College herrospen en is de beslissing op het
hiertegen door de maatschap ingestelde bezwaar vernietigd, Uw Cellege concludesrde dat het
bestreden besluit zijn basis vond in nationaalrechtelijke bepalingen, die wegens strijd met hogere
communautaire bepalingen buiten toepassing dienden te worden gelaten.

Bij brief van 12 okioher 2005 (bijlage 1) heeft appellante van het productschap geéist, dat alle ooit
door het productschap via Friesland Foods bij appellante ingehouden kortingen worden terugbetaald,
Het productschap heeft bij brief van 27 oktober 2005 met het kenmerk JZ/237330 (bijlage 2) deze eis
afgewezen,

Appellante heeft bij brief van 22 november 2005 tegen voornoemd besluit bezwaar gemaakt (hilage
beroepschrift). Het beroep is gericht tegen de beslissing van het productschap op dit bezwaar,

Het standpunt van het productschap

Appellante heeft van het productschap terugbetaling geéist van alle ooit door het productschap via
Friesland Foods bij appellante ingehouden kortingen. Zij doelt hierbij niet alleen op kortingen opgelegd
in het kader van de regelgeving met betrekking tot de uitbetaling van boerderijmelk naar kwaliteit (zie
de boven aangehaalde uitspraak van uw College}, maar ock andere "inhoudingen” die in strijd zouden
Zijn met de gemeenschappelijke marktordening voor mellk en zuivelproducten,

Voor zover de door appellante bedoelde inhoudingen besluiten betreffen als bedoeld in artikel 1:3
Algemene wet bestuursrecht en deze aan het productschap zouden moeten worden toegerekend,
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stelt het productschap vast dat tegen deze besluiten geen bezwaar is aangetekend. Dit houdt in dat
deze besluiten rechtens onaantastbaar zijn geworden. Wan enige anrechtmatigheid is geen sprake.
Het productschap heeft dan cok op goede gronden besleten om niet aan de eis van appellante te
voldoen.

Ten overvicede wijst het productschap nog op het volgende. De richtprijs voor melk was tot april 2004
een instrument in het kader van de communautaire marktordening voor melk. Allerlej maatregelen die
in het kader van deze marktordening werden genomen, waren geént op de richtprijs. Deze hield
echier geen enkele verplichting in voor de zuivelfabrieken om op grondslag van deze prijs de hoogte
van de melkprijs te bepalen, Het stond de zuivelfabrieken viij om bij de melkprijs rekening te houden
met zaken als kwaliteit, samenstelling (vet- en eiwitgehalte) en hoeveelheid, Zij waren ook vrij in de
wijze waarop eventuesl rekening werd gehouden met de kosten gemoeid met het vervoer van de melk
naar de zuivelfabriek, Inmiddels is de richtprijs niet meer in de communautaire
markiordeningsregelgeving opgenomen,

Conclusie

Gezien het vorenstaande heeft het productschap niet gehandeld in strijd met de wet, Wij verzoeken
uw College dan ook het door appellante ingestelde bercep angegrond te verklaren.

Hoogachtend,
PRODUCTSCHAP ZUIY
de Voorzitter——~
voordeze,

mr. AC.R. Geelen
Hoofd afdeling Juridische Zaken



